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DESPACHO

Processo Licitatorio n2 174/2022

Pregdo Presencial n2 074/2022

Registro de Precos n2 066/2022

Objeto: Registro de Preg¢os para contratacio de empresa para locacao estimada de

infraestrutura e servigos diversos para realizagao de eventos no Municipio de Rodeiro,

em atendimento as diversas Secretarias Municipais.

Trata-se de recurso interposto pela empresa Persa Seguranca e Vigilancia Ltda,
CNPJ: 43.848.601/0001-61, alegando em sintese o seguinte:

Que os servicos de seguranga de eventos devem ser prestados por empresa
credenciada no Ministério da Justica e fiscalizado pela Policia Federal, sendo que a
vencedora do lote 26 ndo possui documentacdo que o habilite a prestar este tipo de
servigo, tratando se de empresa clandestina.

Que pode ser alegado que no Edital ndo foi exigido tal documento como condicdo
de habilitacdo, mas tratando de documento exigido por lei, ndo had necessidade de se
especificar em quaisquer processos.

Ao final requer que a empresa Ribeiro Planejamento e Execucdo Ltda, seja
desclassificada para que a recorrente seja declarada vencedora.

O recurso foi encaminhado para as demais empresas licitantes para contrarrazdes.

No prazo legal a empresa Ribeiro Planejamento e Execucdo Ltda, CNPJ
21.309.870/0001-17 apresentou contrarrazdes no sentido de que o direito da recorrente
estd precluso, tendo em vista que ndo impugnou o edital no prazo legal, somente apds a
realizacdo da sessao de abertura e julgamento das prospotas e habilitacdo das empresas
licitantes.

Ao final requereu que o recurso seja julgado improcedente.
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FUNDAMENTOS

Em que pese as alegagbes da recorrente as mesmas ndao devem prosperar.

Temos que diante da auséncia de questionamento, ou seja, impugnacao ao
termo convocatdrio, a Recorrente anuiu com as condicionantes editalicias,
provocando a preclusdo consumativa do direito de questionar aspecto ndo
impugnado oportunamente.

Elucidativo, no particular, o entendimento da jurisprudéncia,

vejamos:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL.
RECURSOS VOLUNTARIOS. LEGITIMIDADE
E TEMPESTIVIDADE. MANDADO DE

SEGURANCA. LICITACAO. EDITAL NAO
IMPUGNADO OPORTUNAMENTE.
PRECLUSAO. [..] 3. Sendo o procedimento
licitatorio divido em etapas (editalicia,
habilitatéria, julgadora e adjudicatéria) e
contendo cada qual 0s mecanismos
respectivos de impugnacdo, opera-se a preclusdo
guando se discute matéria que
deveria ser tratada em fase anterior. 4.
Desta forma, exigéncia editalicia nao
atacada  oportunamente ndo poderd ser
impugnada a posteriori. 5. Remessa oficial
provida. Seguranca denegada. 6.Recursos
voluntarios prejudicados. (grifos nossos) (TRF1

- APELACAO EM MANDADO DE
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SEGURANCA - 200034000268604 -
RELATOR(A) JUIZ URBANO LEAL BERQUO
NETO - QUINTA TURMA - DJ DATA

10/06/2003.

LICITACAO. INFORMATICA. CONTRATACAO DE
PROGRAMADORES. PONTUACAO POR NUMERO DE
PROGRAMADORES COM REGISTRO EM CARTEIRA
DE TRABALHO. PRETENSAO DA LICITANTE DE
ATRIBUICAODAMESMA PONTUACAO AOS
ANALISTAS DE SISTEMAS.
IMPOSSIBILIDADE. IRRELEVANCIA DO ARGUMENTO
DE GRADUACAO SUPERIOR DOS ANALISTAS.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO AO EDITAL NO
MOMENTO OPORTUNO."Sendo o procedimento
licitatorio divido em etapas
(editalicia, habilitatdria, julgadora e adjudicatéria) e
contendo cada qual os mecanismos respectivos de
impugnacdo, opera-se a preclusdo quando se
discute matéria que deveria ser tratada em fase
anterior" (TRF1,
AMS 0026745-37.2000.4.01.3400/DF, Juiz Federal
Urbano Leal Berqud Neto (Conv.), DJ p.130 de

10/06/2003. 2. Além
de serem distintas as fungdes/atribuicdes dos
analistas de

sistema e dos programadores, e o edital
expressamente ressaltar a impossibilidade dessa

comparagao em norma
ndo impugnada pela autora, o sé fato de um
analista, por

ser mais graduado, poder desempenhar a funcdo de
programador, ndo implica que o faca melhor ou de
forma mais apropriada, o que afasta a alegacao de
ser ilegal e
injusto o critério de pontuacdo, por quantitativo de
programadores, atribuido pela CEF e referendado
pela sentenca. 3. Apelacdo da autora ndo provida,
prejudicado o
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agravo retido.

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. RECURSOS
VOLUNTARIOS. LEGITIMIDADE E TEMPESTIVIDADE.

5 TRF-1 - AC 200234000149991 DF
2002.34.00.014999-1, Relator: JUIZ FEDERAL
OSMANE ANTONIO DOS

SANTOS, Data de Julgamento: 13/08/2013, 22
TURMA SUPLEMENTAR, Data de Publicacdo: e-DJF1
p.304 de 03/09/2013MANDADO DE SEGURANCA.

LICITACAO. EDITAL NAO
IMPUGNADO OPORTUNAMENTE. PRECLUSAO. 1.A
Unido é

sujeito passivo no mandado de seguranca, e,
portanto, legitimada a recorrer quando figurar

como autoridade
coatora 6rgdo do poder Legislativo Federal -
Presidente da

Comissdao Permanente de Licitacdo da Secretaria
Especial de Editoracdo e Publicagdes do Senado
Federal. 2.Tendo em
vista o litisconsdrcio passivo necessario com a Unido
e a interposicdo de embargos de declaracdo - que
interrompem o prazo recursal - é de ter por
tempestivo o recurso apelatério da empresa
licitante.3.Sendo o procedimento licitatério divido
em etapas (editalicia,
habilitatdria, julgadora e adjudicatéria) e contendo
cada qual os mecanismos respectivos de
impugnacao,opera-se a preclusdo quando se discute
matéria que deveria ser
tratada em fase anterior. 4.Desta forma, exigéncia
editalicia ndo atacada oportunamente ndo podera
ser impugnada a posteriori. 5.Remessa oficial
provida. Seguranca denegada. 6.Recursos
voluntdrios prejudicados.

Portanto, pacifico o entendimento de que as exigéncias do Edital
ndo confrontadas oportunamente, ndo s3ao passiveis de impugnacdo posterior.
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Nesse passo, ndo ha amparo para que se discuta, no presente momento, os
termos do Edital do Processo Licitatorio n°® 17422, que sequer foram atacados
oportunamente.

Nesse sentido, o ndo conhecimento do recurso é medida que se impde, diante da
intempestividade oriunda da preclusao temporal.

Contudo, para sanar qualquer duvida que possa pairar sobre o mérito, primando
pelos principios norteadores de todo processo licitadrio passamos a andlise do mesmo.

Alega a empresa recorrente que a prestacdo dos servigos de seguranga/apoio em
eventos descritos no lote 26 (vinte e seis) do Edital, depende de credenciamento no
Ministério da Justica e fiscalizacdo da Policia Federal.

Ocorre que a descricao dos servicos do Edital, referem a equipe de apoio em
eventos, ou seja, seguranca desarmada, cuja finalidade é para organizacao, observacao,
informacdo, direcionamento de publico, controle de entrada e saida de pessoas e
veiculos, protecdo patrimonial e pessoal, ndo havendo necessidade de registro da
empresa na Policia Federal para este tipo de servico, sendo pacifica a jurisprudéncia
neste sentido:

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ)
e do TRF1, assim dispde: "o disposto no art. 10, § 49,
da Lei n? 7.102/83 aplica-se somente as empresas
gue, com objeto social diverso, prestam servigos de
seguranca e vigilancia 'ostensiva' a instituicOes
financeiras e de transporte de valores, ndo se
sujeitando ao referido regramento as empresas que
se dedicam a atividades de vigilancia residencial ou
comercial, sem a utilizacdo de arma de fogo" (AgRg
no REsp 1172692 / SP, Relator (a) Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe de 30/03/2010).

Destacou o magistrado que nao se aplica a Lei n? 7.102/83 a vigilancia privada
desarmada e que as normas contidas na referida lei aplicam-se somente as empresas que
prestam servicos de seguranca e vigilancia a instituicdes financeiras e a transporte de
valores, bem como as que, embora tendo objeto econdmico diverso, tém em seus
quadros trabalhadores que executam atividades de vigilancia.

PROCESSO N2 0811254-91.2017.4.05.8300 -
APELACAO / REMESSA NECESSARIA APELANTE:
UNIAO FEDERAL APELADO: MC PRODUCOES
PROMOCOES E EVENTOS CULTURAIS LTDA - EPP


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11364845/artigo-10-da-lei-n-7102-de-20-de-junho-de-1983
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11364632/parágrafo-4-artigo-10-da-lei-n-7102-de-20-de-junho-de-1983
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11364632/parágrafo-4-artigo-10-da-lei-n-7102-de-20-de-junho-de-1983
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/104444/lei-7102-83
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/104444/lei-7102-83
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/104444/lei-7102-83
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/104444/lei-7102-83
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/104444/lei-7102-83
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/104444/lei-7102-83
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/104444/lei-7102-83
https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/9115140/agravo-regimental-no-recurso-especial-agrg-no-resp-1172692-sp-2010-0000458-7
https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/9115140/agravo-regimental-no-recurso-especial-agrg-no-resp-1172692-sp-2010-0000458-7
https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/9115140/agravo-regimental-no-recurso-especial-agrg-no-resp-1172692-sp-2010-0000458-7
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/104444/lei-7102-83
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/104444/lei-7102-83
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/104444/lei-7102-83
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/104444/lei-7102-83
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/104444/lei-7102-83
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ADVOGADO: Patricia Cerqueira De Arruda Cabral
Ammirabile RELATOR(A): Desembargador(a) Federal
Roberto Wanderley Nogueira - 12 Turma
MAGISTRADO CONVOCADO: Desembargador(a)
Federal Daniela Zarzar Pereira De Melo Queiroz JUIZ
PROLATOR DA SENTENCA (1° GRAU): Juiz(a) Federal
Jose Moreira Da Silva Neto (FHA) . . EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO
DE SEGURANCA. DIREITO LIQUIDO E CERTO.
NULIDADE DO AUTO DE ENCERRAMENTO DE
ATIVIDADE. SERVICO DE SEGURANCA PRIVADA
DESARMADA. LEI N2 7.102/83. FISCALIZACAO DA
POLICIA FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE. APELACAO E
REMESSA NECESSARIA IMPROVIDAS. 1Trata-se de
apelagdo interposta pela UNIAO FEDERAL com
pedido de efeito suspensivo em face da Mc
ProdugGes Promocgdes e Eventos Culturais Ltda - EPP
a desafiar sentenca que, confirmando liminar em
mandado de seguranca, concedeu a seguranca
pleiteada e declarou a nulidade do Auto de
Encerramento de Atividade (id. 4058300.3682908),
determinando a Policia Federal se abstenha de
impedir a atividade da impetrante, concernente a
prestacdo de servico de seguranca desarmada. 2.
Compulsando os autos, verifica-se a nulidade do
Auto de Encerramento de Atividade objeto da lide,
possuindo a impetrante direito liquido e certo a
restauracdo das atividades da empresa, tendo em
vista esta ndo sofrer fiscalizacdo da Policia Federal. 3.
Conforme entendimento pacifico do Superior
Tribunal de Justica, ndo se aplica a Lei n? 7.102/83
ao presente caso, posto que esta nao submete a
fiscalizagdo da Policia Federal de servigos privados
de seguranca desarmada. 4. Neste sentido,
colaciona-se: ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PODER DE POLICIA. SERVICO DE VIGILANCIA
DESARMADA, EM CONDOMINIO COMERCIAL.
VIGILANCIA NAO OSTENSIVA. INAPLICABILIDADE DO
ART. 10, § 4°, DA LEI 7.102/83. PRECEDENTES DO STJ.
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INCIDENCIA DA SUMULA 83 DO STJ. ACORDAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A
ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL PREDOMINANTE
NESTA CORTE. ACORDAO DE ORIGEM QUE, A LUZ DA
PROVA DOS AUTOS, CONCLUIU QUE OS ZELADORES
E GUARDAS DO CONDOMINIO NAO PROCEDEM A
VIGILANCIA PATRIMONIAL OSTENSIVA E SEGURANCA
PRIVADA. SUMULA 7/ST). AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO. |I. De acordo com a orientacao
jurisprudencial predominante no STJ, o art. 10, § 49,
da Lei 7.102/83, aplica-se somente as empresas que
prestam servicos de seguranca e vigilancia ostensiva
a instituicdes financeiras e de transporte de valores,
bem como as que, embora tendo objeto econdémico
diverso, utilizam seu pessoal para executar aquelas
tividades. Il. Assim, n3o se sujeitam ao referido
regramento as empresas que se dedicam a
atividades de vigilancia residencial ou comercial,
sem a utilizacdo de arma de fogo. Precedentes (STJ,
REsp 1.252.143/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/08/2011;
STJ, AgRg no REsp 1.172.692/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, Dle de
30/03/2010). Ill. O Tribunal de origem decidiu a causa
em consonancia com a orientacdo jurisprudencial
predominante neste Tribunal, pelo que incide, na
espécie, a Sumula 83/STJ, enunciado sumular
aplicavel, inclusive, quando fundado o Recurso
Especial na alinea a do inciso Ill do art. 105 da
Constituicao Federal. IV. Ademais, o Tribunal a quo,
soberano na analise do material cognitivo produzido
nos autos, entendeu que "os zeladores ou guardas
do Condominio ndo procedem a vigilancia
patrimonial ostensiva e seguranca privada de
pessoas fisicas, estando o autor dispensado de obter
autorizacdo da Policia Federal para esses servigos".
Nesse contexto, a inversdao do julgado exigiria,
inequivocamente, incursdo na seara fatico-
probatéria dos autos, inviavel, na via eleita, a teor do
enunciado sumular 7/STJ. Precedentes do STJ. V.
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Agravo Regimental improvido. (AgRg no REsp
1148714/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
Segunda Turma, julgado em 24/03/2015, Dle
07/04/2015). 5. De igual modo, é o entendimento do
TRF da 42 Regido: ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. EMPRESA QUE PRESTA SERVICO DE
SEGURANCA DESARMADA. LEI N2 7.102/83. E legal o
funcionamento das empresas de seguranca privada
gue ndo utilizam arma de fogo, com vigilancia
comercial ou residencial, sem a obrigacdo de
autorizacdo da Policia Federal para tanto.
Precedentes desta Corte. (PROCESSO: 5023407-
65.2019.4.04.7200, Apelacdo/Remessa Necessaria,
Des. FEDERAL MARGA INGE BARTH TESSLER
(RELATORA), 32 TURMA. JULGAMENTO: 21/09/2021);
ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
APELACAO. REMESSA OFICIAL. DIREITO LIQUIDO E
CERTO. EMPRESA QUE PRESTA SERVICO DE
SEGURANCA DESARMADA. LEI N2 7.102/83.
INAPLICABILIDADE. 1. O direito liquido e certo, a ser
amparado por mandado de seguranga, é aquele que
pode ser comprovado de plano, desafiando prova
pré-constituida, ja que o referido remédio
constitucional nao comporta dilagao probatdria. 2.
Segundo o entendimento pacificado no ambito do
Colendo Superior Tribunal de Justica, o disposto no
art. 10, § 42, da Lei 7.102/83 aplica-se somente as
empresas que, com objeto social diverso, prestam
servicos de segurancga e vigilancia "ostensiva" a
instituicoes financeiras e de transporte de valores,
nao se sujeitando ao referido regramento as
empresas que se dedicam a atividades de vigilancia
residencial ou comercial, sem a utilizacao de arma
de fogo. 3. Portanto, as empresas que prestam
servicos de seguranca fisica desarmada, com
vigilancia comercial ou residencial, ndo estdo
sujeitas as determinacbes da Lei n? 7.102/83 e
prescindem de autorizacdo da Policia Federal para
tanto. (PROCESSO: 5023407-65.2019.4.04.7200,
Apelacdo/Remessa  Necessaria, Des. FEDERAL
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ROGERIO FAVRETO (RELATOR), 32 TURMA,
JULGAMENTO: 11052021) 6. Tecidas essas
consideracbes, nego provimento a apelacdo e a
remessa necessaria.

(PROCESSO: 08112549120174058300, APELACAO /
REMESSA NECESSARIA, DESEMBARGADOR FEDERAL
ROBERTO WANDERLEY NOGUEIRA, 12 TURMA,
JULGAMENTO: 02/12/2021) (grifo nosso)

Poder Judicidrio Tribunal Regional Federal da 52
Regido Gabinete do Desembargador Federal Rogério
Fialho Moreira PROCESSO Ne: 0808644-
66.2020.4.05.8100 - APELACAO CIVEL APELANTE:
UNIAO FEDERAL APELADO: PLATA SERVICOS EM
GERAL EIRELI ADVOGADO: FRANCISCO GLADSTONE
ARAUJO PRADO RELATOR(A): DESEMBARGADOR(A)
FEDERAL ROGERIO DE MENESES FIALHO MOREIRA -
32 TURMA JUIZ PROLATOR DA SENTENCA (1° GRAU):
JUIZ(A) FEDERAL LUIS PRAXEDES VIEIRA DA SILVA
EMENTA PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
SERVICOS DE  VIGILANCIA E  SEGURANCA
DESARMADA. INAPLICABILIDADE DA LEI N2 7.102/83.
INTERPRETACAO SISTEMATICA. JURISPRUDENCIA DO
STJ. APELACAO IMPROVIDA. 1. Apelacdo interposta
pela Unido Federal em face da sentengca que,
confirmando a tutela de urgéncia deferida, julgou
procedente o pedido formulado por Plata Servicos
em Geral Eirelli para declarar a inaplicabilidade do
artigo 10, § 4° da Lei n 7.102/83 sobre a atividade de
vigilancia patrimonial desarmada, dispensando a
autorizacdo da Policia Federal para o exercicio de tal
servico pela autora. 2. A Lei n2 7.102/83 dispde sobre
seguranca para estabelecimentos financeiros e
estabelece normas para constituicdo e
funcionamento das empresas particulares que
exploram servicos de vigilancia e de transporte de
valores. 3. Nota-se tanto pela descricdo do objeto da
lei quanto pelo texto de seu art. 10 que o ambito de
sua incidéncia é restrito a vigilancia patrimonial
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armada, pois ndo é concebivel o efetivo desempenho
das atividades de protecdo de instituicdes financeiras
e de transporte de valores ou qualquer outro tipo de
carga sem a existéncia de ostensivo poderio bélico.
4. No caso concreto, a prova documental demonstra
que a empresa autora apenas fornece mao-de-obra
terceirizada para viabilizar a administracdo de
condominios residenciais e comerciais, como é o
caso de porteiros, zeladores, jardineiros, e outras
atividades semelhantes, tendo recentemente
acrescentado ao seu objeto social a atividade de
vigilancia e seguranca privada desarmada. 5. O
disposto no art. 10, § 42 da Lei n? 7.102/83 deve ser
interpretado sistematicamente, ou seja, a luz do
contexto da prépria legislacdo em que esta inserido.
Partindo do pressuposto que o ordenamento é um
todo unitario, sem incompatibilidades, o significado
de uma norma especifica deve ser coerente com
todo o conjunto da espécie normativa a que
pertence, de sorte que as empresas privadas de
seguranga, que simplesmente se dedicam a
atividades de vigilancia residencial ou comercial, sem
a utilizacdo de arma de fogo, ndo ficam sujeitas a
disciplina da Lei n? 7.102/83 6. Somente as empresas
que exercam atividade diversa das de vigilancia
ostensiva e do transporte de valores, mas que
utilizam pessoal de quadro funcional préprio para
execucdo dessas atividades, ficam obrigadas ao
cumprimento do seu teor. 7. A sentenga recorrida
ndo merece reparos, haja vista que seguiu
entendimento amplamente adotado pelo Superior
Tribunal de Justica, no sentido de que é legal o
funcionamento das empresas que fornegam a
atividade de seguranca privada que ndo utilizam
arma de fogo, como é o caso de vigilancia comercial
ou residencial, sem a obrigacdo de autorizacdao da
Policia Federal. Precedentes. 8. A empresa apelada,
tendo como uma de suas atividades a prestacdo de
servicos de seguranca e vigildncia no ambito
comercial ou residencial, sem a utilizacdo de armas
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de fogo, ndo se sujeita ao disposto no art. 10, § 42 da
Lei n® 7.102/83. 9. Apelagdo improvida. Verba
honordria sucumbencial devida pela Unido majorada
de R$1.000,00 (um mil reais) para R$1.500,00 (um
mil e quinhentos reais).
(PROCESSO: 08086446620204058100, APELACAO
CIVEL, DESEMBARGADOR FEDERAL ROGERIO DE
MENESES  FIALHO  MOREIRA, 32  TURMA,
JULGAMENTO: 29/04/2021)
Destarte, posto todo o exposto, pacifico é o entendimento da desnecessidade de
Registro da empresa licitante para os servigos ora questionados na Policia Federal,

devendo ser indeferido o presente recurso.

DECISAO

CONSIDERANDO os principios da legalidade, eficiéncia, livre concorréncia,
moralidade, eficdcia, impessoalidade, busca da proposta mais vantajosa e isonomia entre

os licitantes que a Administragdo Publica esta adstrita;

CONSIDERANDO ainda todas as pegas que instruem o presente processo licitatério,
a Comissao de Licitacao, DECIDE:
1) NAO CONHECER do recurso interposto, por ser intempestivo.
2) INDEFERIR no mérito, o recurso interposto pela empresa Persa Seguranca e
Vigilancia Ltda, CNPJ: 43.848.601/0001-61, mantendo a decisdo que habilitou a
empresa Ribeiro Planejamento e Execugdo Ltda, CNPJ 21.309.870/0001-17

referente ao lote 26 do edital (Servigo de seguranca/apoio em eventos).

Rodeiro, 28 de dezembro de 2022.

Fernanda de Alcantara Chagas
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Pregoeira

Amanda Costa Cruz

Membro Equipe de Apoio

Lilian Aparecida da Silva Medina

Membro Equipe de Apoio

DECISAO EM ULTIMA INSTANCIA ADMINISTRATIVA

Analisadas as razdes apresentadas pela empresa recorrente, bem como a
manutencdo da decisdao da Comissdao de Pregao, NEGO PROVIMENTO ao recurso
interposto pela empresa Persa Seguranca e Vigilancia Ltda, CNPJ: 43.848.601/0001-61,
mantendo a decisdo que habilitou a empresa Ribeiro Planejamento e Execucdo Ltda, CNPJ
21.309.870/0001-17 referente ao lote 26 do edital (Servico de seguranca/apoio em

eventos).

Publique-se a presente decisdao. Promova a continuidade do certame licitatério.

José Carlos Ferreira

Prefeito Municipal

Ciente da decisdo supracitada

Eline Martins da Costa

OAB/MG: 116.077



